Sentenza n. 2705/2019 pubbl. il 26/11/2019
RG n. 7950/2019

REPUBBLICA ITALIANA .
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI MILANO |
Sezione Lavoro

La dott.ssa Maria Grazia Cassia in funzione dj Giudice del Lavoro ha pronunciato la

-~

seguente
SENTENZA

nella causa civile di I Grado iscritta 2l N. 7950/2019 R.G. promos-sa da:

R ATRRENTRED con I'avv. GIOVANNI MAZZI

¥

RICORRENTE
contro:

con I’avv. SALVATORE FANARA

RESISTENTE

Oggetto: Altre controversie in materia di previdenza obbligatoria
FATTO E DIRITTO
I. Rilevato che con ricorso depositato in data 02/08/2019 ritualmente notificato

08 conveniva in giudizio GERR al fine di ottencre

Paccoglimento delle seguenti conclusioni: “Voglia il Tribunale Ill.mo, contrariis -
Istituto

reiectis e previe declaratorie tutte di legge, condannare I'@

Nazionale della Previdenza Sociale (Gestione Fondo di Garanzia) in persona del

suo legale rapp.te pro tempore Presidente in carica, con sede legale in Roma, Via

Ciro il Grande 21 e sede provinciale in MILANO, a pagare al ricorrente ia

somma di € 3897523 a titolo di TFR, oltre omeri accessori a titolo dj
rivalutazione monetaria ed interessi legali, dalla cessazione del rapporto alla
data di presentazione del ricorso giudiziario o al soddisfo, o di quella diversa ,piy
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esaita somma, anche minore o maggiore, che risullasse dovuta | oltre gli
eventuali marurandi, sino al pagamento della prestazione, con sentenza

provvisoriamente esecutiva e col javore di spese., diritti ed onorari del presente

giudizio, da distrarsi. ex art. 93 ¢. pC., @ favore del sott. Avv. Antistaiario. 11 tutto

previo accertamento del diritio del ricorrente di vedersi corrispondere da parte
del Fondo di Garanzia INPS le somme maturate a titolo di TF.R. alle dipendenze
della Soc. debitrice comprensive di interessi ¢ rivalutazione, e previg declaratoria
di illegittimitc del provvedimento INPS nella parte in cui non riconosce il T.F R "

Rilevato che a fondamento delle proprie pretese parte ricorrente esponeva di aver

lavorato in qualita di dirigente alle dipendenze della societa 5 S G N R

- SRL, dal 02/01/1984 al 31/ 12/2012, rimanendo creditore a fine rapporto di lavoro

di’ competenze economiche e saldo TFR maturato sino a tale data pari,
quest’ultimo, ad € 38.975,23; che aveva interrotto la prescrizione dej propri

crediti a mezzo intimazione dj pagamento con raccomandata a mani datata

o)

24/07/2013, sottoscritta per ricevuta in pari data dal sig. KEAEEEERDA U. legale

rappresentante della societd; che la societd aveva depositato domanda di

concordato preventivo in data 05/03/2015, omologato dal Tribunale di Milano in
data 17/02/2016; che il ricorrente aveva insinuato e precisato i propri crediti nella
procedura di concordato preventivo con domanda inviata via PEC in data
29/05/2015; che, a seguito della dichiarazione d; fallimento della societa
fesistente, Si era insinuato al passivo del fallimento per armetrati retributivi,
cozﬁpetenze ¢ TFR, e che detto credito era stato ammesse al passivo del

fallimento all’udienza del 18/04/2018; che lo stato passivo era stato dichiarato

~esecutivo ed era divenuto definitivo, ed il suo credito accertato in sede

concorsuale non era stato impugnato, opposto o revocato; che in data 17/07/2018
aveva avanzato domanda di liquidazione del TFR al fondo di garanzia dell’INPS;

che PINPS, con proprio provvedimento amministrativo del 12/1 1/2018, non aveva

| liquidato il T.F.R. adducendo Pintervenuta prescrizione del credito; che avverso
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tale decxslone aveva presentato in data 12/01/201 9 ricorso al Comitato Provinciale
INPS; che il Comitato Provinciale dell'INPS non aveva riscontrato il suddetto
ricorso amministrativo, confermando tacitamente Ia precedente decisione di

rigetto; che avverso tale decisione si vedeva pertanto costietto a pzoporre ricorso

all'Autoritd Giudizjaria chiedendo il™ pagamento della somma di € 38.975,23 a )

titolo di capitale per TFR;

. Rilevato che INPS si costituiva ritualmente in giudizio chiedendo con articolate
difese il rigetto del ricorso, ed eccependo in particolare la prescrizione del credzto
¢ comunque la decadenza dall’azione giudiziaria;

- Rilevato che all’udienza odierna, all’esito della discussione, parte resistente ha
dichiarato di rinunciare all’eccezione di decadenza insistendo nell’eccezione di
prescrizione;

. Rilevato che per giurisprudenza costante e condivisibile la prescrizione
quinquennale del dmtto al - trattamento di fine rapporto ¢ suscettibile
d'interruzione, ai sensi dell'art.94 del R.D. 16 marzo 1942 n. 267, per effetto della
domanda di ammissione al passivo del fallimento del datore di lavoro, cui Ja
normativa invocata in ricorso sostituisce il fondo di garanzia per il trattamento di
fine rapporto istituito presso I'INPS infatti, 'accollo (cumulauvo) "ex lege" del
relativo debito previsto da tale norma non muta, rendendola previdenziale,
l'originaria natura de] credito, che rimane quindi assoggettato, in tutte le sue
* vicende, anche fallimentari, e fino al’ estinzione, alla dlsc1phna dettata per i crediti

di capitale;

- Rilevato che parte ricorrente ha documentato In atti P’insinuazione del credito nel

concordato preventivo e nel passivo fallimentare, atti da con31derar31 interruttivi

della prescrizione quinquennale del credito (cfr. docc. non numerau di parte

A ricorrente);
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Milano, 26/11/2019

il Giudice

Maria Grazia Cassia
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