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REPLIBBLICA FTALIANA
TN NOME DEL POPOLO TTALIANO
1L TRIBUNALE CIVILE DI PADOVA
SEZIONE CONTROVERSIE DEL LAVORO
TL GIUDICE
DOTT. MAURG DALLACASA
Esaurita la discussions orale e udiz e conclusion] defle parfi,
ha pronunciste [@ sequente
SENTENZ)
nella causa civile jsorita &l n. 1694 del Rutio Generdle Lavoro delitarmo

2018,
PrOMOSSa
da
Ministero della Giustizia (A, St),
contro

LS B G Mot M, Capuzro),

Inpunto a
OPPOSIZIONE A DECRETO INGIUNTIVO
SYOLGIMENTD DEL PROCESSC & MOTIVI DEELA DECISIONE
T Ministero cells Gilstizia ha proposto opposizione al decrety ingiuntive con
cof - 7 g, deteruto nella Casa di reclusione di Padovs,. e chigsto 1l
pagamento dells somma i € 3245,69, a titolo df differdnze retribitive dovute
per it lavoro svolto, 31 sensi dallart. 22 ord. pen; cha sta‘ft;i]isc& che le merced;

del laveratori detenut] devono essere stabilice dafla Commissione istituita

tal fine in misura non infériore & due tery del trattamienty edoriemico
previsto dai contratti collettivi df levora,

L'opposto, eostituendosi i giudizio; ha precissto che ha tenuto conto, nella
quaniificazione del dovuto; delle voci retributive stebilite dalla Commissione,
jaritite & senad dellmer, 27 cit.. neliz dreolare 229414748, o v naoa hase,
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indennity di contingerizs, tredicesima mensilith, indents o arzianity, lavorc
festive con it doppio della mercede, tavoro straordinario cof maggiorazions
del 25%, nofhché, sempre conformemente @ quanto stabHRD dalla
Cornraissione nells suddstta ‘circotare, delfinguadramento el lavoratore @l
Ivelia piit basso del contratto collétiivo det lavoro domestico.

Ha affegato chie & Commissione non ha pilt ddeguato | mirimi refributiv
dovuts dal 1593,

o Mimstero dells Giustizia ha stcepito o pregerizione dei credditi-&f senst
degli arts, 2055 e 2856 ., Tale ecceziong o pud essere’accolta, ;‘}erﬁ:hé*la
hatuta presuntiva di tali préscriziont e rende incompatibili - con difese che
ssseriseo Vinesisterza del credito affermato, Per ¢ib che riguarda Ia
prescizione quinquennale, pure rchiamata nell‘atto, Esse. Aun pud ossere
decorsa perché | crediti retributivi richiest! in decreto’ sona maturatl, al pil
rardi, nel ighio 2013 & il ricorso & stato notificato in dats 4,518,

Nel merito, H Ministero nan ha contestato nd Finguadramente proposto, né 12
dehenza delie voct retributive considerate, nd 1 caleolo del davuto, tenuto
conto della riduzione 4gi.un terzo della mercade.

1l Ministero delis Giustizia- ha opppsto invécs, in compensazione, quanta
dovito daliopposte & titole di martenimento in mrmre,.ﬂuaﬁtiﬂﬁandﬁl& nella
misura di € 2793,20, ala data del 14.5.18, come da certificaziona dellufficio
matricola defla Casa di reclusione di Fadova.

Tn punte df fattn, tle debito non & contestato dall'opposte.

Tuttavis, & sens deifart. 24 ord, pen, deve easere risérvata in ogni caso @
favore del condannatl o Quots. part ai tre quindi deﬁlﬁ‘a=r&w_mun‘arazime par il
lavoro svolta, In modo non dissimile si esprime 1art, 56 d.p.r, 236/00, che
limit it prelleve per It spese ¢ mantenimento a una quota-della retrbuzione.
Pertarte |z compensazions pu operare solo mitatamente aliy somma di €
1258,28, mentre réstano dowut § resitul tre quing, pari ad € 1947,41.
| S tate somma vanno computati gil accessori, come in dispositive.

Sonp dovute e spase di causa.


Luisa


Luisa


Luisa



Sentenza n. 586/2019 pubbl. il 23/07/2019
— RG n. 1694/2018

POM,

T G, defintivamente decidende,

revoce fl deredo ingluntivg 03posts;

dichlara dovuta e condanna | Ministero della Giustiria a corfspondere 2 . ™~
™ L ner ol per cui & causa, Ta sormma di € 1947,41, oltre nteress! legal
sifo &l s‘alejf:u;

condanna 1 Ministers della Glustizia 2 dfondere Ie spese i causa, che fiquica

in € 800,00 di compensi; otee Spese generall, ¢p & iva
€ost decisn in Padova, 1 23.07.13,

11 Gluice est,
Bott, Mairo Dallacasa
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